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Goganfa Telepiilési Orokségvédelmi Hatastanulmanya
(munkakozi allapot)

A kulturalis 6rokség védelemével kapcsolatos szabalyokrdl sz6ld a 68/2018. (IV. 9.) Korm.
rendelet 14. mellékletben elGirt tartalommal

Bevezetés

Ez az orokségvédelmi vizsgalat egy hatastanulmany részeként a vonatkozd jogszabalyok,
kiilondsen a Kulturalis 6rokség védelmérdl sz6ld 2001. évi LXIV. Térvény, és a 68/2018. (IV.
9.) Kormanyrendelet, valamint az elObbiekkel dsszefiiggésben a 314/2012. (XI. 8.) Korm.
rendelet vonatkozo részeinek elirasai szerint késziilt.

A tanulmanyhoz felhasznalasra kerliltek korabbi vizsgalati anyagok (kiléndsen e sorok irdi
altal jegyzett Telepiilésképi arculati kézikdnyv szovegei), rendezési tervek, a torténeti,
régészeti, mivészettorténeti szakirodalom, és kilonféle adatbazisok anyaga (Arcanum,
Miniszterelndkség).

A meglévd adatokat helyszini bejaras soran (2018. oktdber) ellendriztiik, és a jogszabalyi
el6irasnak megfelel6 tartalommal a feladathoz igazitott formaba foglaltuk. Az utébbi forma
megengedett, indokoltan, az érthetdséget segitden, és hianytalanul vonja 6ssze a 68/2018.
(IV. 9.) Kormanyrendelet 14. melléklete Osszetartozd tartalmi elemeit, s azokat k&zos
fejezetben fejti ki.

A hatastanulmany késziti egyuttal nyilatkoznak arrdl, hogy a tanulmany készitéséhez
szilkséges képesitéssel, gyakorlattal és szakértGi jogosultaggal rendelkeznek, szerepelnek a
Miniszterelndkség altal vezetett Mliemléki szakértdi névijegyzékben milemléki szakértOként
(mdemléki érték dokumentalasa).

Budapest, 2018. december 7.
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1. Orokségvédelmi vizsgalat

1.1.A telepiilés torténeti leirasa- Természeti, tajhasznalati, telepiiléshalozati és
telepiilésszerkezeti 6sszefiiggések, taj- és telepiiléstorténet

Gbéganfa a Marcal folyd medencéje alkotta kistdj déli, a folyd kisebb vizhozamd,
eredéshez kozeli részén, fekv telepiilés. A Marcal-medence hazank 6ceani éghajlati hatasu
terliletén taldlhatd, amely a tobbi, szomszédos teriilethez képest atlagosan nagyobb és
egyenletesebb eloszlasi csapadékot, és alacsonyabb homérsékletet is jelent. A volgyet, igy a
telepiilés hatarat is a lejtokkel hatarolt sik, magas talajvizallasu terméteriletek jellemzik.

Bar a talaj mindsége nem a legjobb, de az allandé vizjaras, és az enyhe mikroklima az Gskor
ota folyamatosan vonzottak a megteleped6 embert.

A régeszeti leletek tanusaga szerint ugyan a telepilés csaknem folyamatosan lakott volt a
mai falu torténetének kezdetei az irott forrasok hiany miatt alig ismertek. Az Arpad-kor
elején, a 11. szazadban, a falu szemben késobb jellemzd allandésagaval még sokaig ,mozgd”
telepiilés volt. Egy adott teriileten vandorolt, és koltdzott a lakossag, ebbdl alakult ki késobb
a falvak kilteriilete. Az allanddsagot 1100 tajatdl egyre inkabb a templom és a temetd
jelentette, amely azutan a falu szakralis, eszmei és igazgatasi kozpontjava valt. Ezzel
magyarazhatd, hogy a telepiilése bel-, és kiilteriiletén is tobb kdzépkori régészeti lelGhely
ismert, amelyek mind azonosak lehetnek a legkorabbi Goganfa helyével.

A kozépkorban hasznalt Goganfalva név formaja arulkodik annak egykori eredetérdl, amely
az 1280 kordl élt tulajdonosnak, Gégan comesnek allit emléket. A Géganfalvai csalad mas
kdzépkori iratban nem szerepel, de késobbi, 16. szazadi forrasok erdsitik a feltételezést, hogy
egykor létezd személyrdl és csaladrol van szd. A kozépkori fejlodés békés évszadainak a
torok Hodoltsag vetett véget. ElGszor a Balaton északi partjat 1548-ban végigpusztito
torokok dultak fel a kdrnyékbeli falvakat, de a siimegi var kvazi végvarra valasa miatt, a var
védelmében az Gsszes Ujratelepiilt, és koziilik Goganfa a tobbszori torok pusztitas ellenére
sem néptelenedett el. A 18. szazad elejétdl ismét novekedett lakossaganak szama, s azzal
egyutt birtokosaié is, 1780-ban mar tizennyolc nemesi csalad osztozkodott rajta. Az Gjkorban
a 16. szazad folyaman elpusztult Mah és Toérkenc falvak is hataraba keriltek, mivelhetd
foldjeikkel, szOl6ikkel és malmaikkal. A termétalaj 1720-ban rossznak mondott, a miivelt
terlilet irtdson fekiidt, amelyet a Marcal sokszor fenyegetett aradasaival. A helyzet a forrasok
tanUsaga szerint, a 18. szazad kdzepe utan valtozni latszik, ekkor a legnagyobb mivelt
terlilettel a Gyomoreyek rendelkeztek. Jobbagysaga a foldesuri birtokos kozdsséggel kozott
szerz6dések alapjan viszonylag jobb helyzetben élt, s ezaltal a 18. szazad utolsé negyedében
a jobb médu falvak kozé tartozott, kiemelkedett szomszédjai koziil.

A 20. szazadra szamtalan nemesi és paraszti birtokosa kezén oszlott meg, a 20. szazad
kbzepe utan a kornyékbeli falvak kozil a legnagyobb Iélekszamu telepiiléssé néve ma a
korjegyzdség kbdzpontja.

A valtozatos novénytakardju, szelid tajak, a jo természeti adottsagok a legkorabbi
idészaktdl vonzottak allandd megtelepedésre az embert. Géganfa bel- és kiilteriiletén, Iévén
ilyen terlileten fekszik, nem kevesebb, mint tizenhét védett régészeti teriiletet tartanak
nyilvan.

A Marcal mindkét partjan hosszan elnyuld, tobbrétegli az 6skortdl a romai kor végéig lakott
teleplilések nyomai ismertek, egykor kozépkori falu teriilet el a falutdl északra fekvo
kilterlleten. Kozépkori hazak maradvanyai ismertek a Tihany utca déli végérdl, és a
sportpalya melletti telekrdl. Az utdbbi teriilet mar a rdmaiak altal is lakott lehetett.

A legjelentosebb, orszagosan védett miemlék a falu kozepén, az atmend orszagut
kanyarulatdban, szabadon all6 kés6barokk, keletelt templom, a hajonal keskenyebb,
sokszogzarodasu szentéllyel, nyugati, bejarati féhomlokzatahoz épitett, tértvonall sisakkal
fedett, draives parkanyu toronnyal, a szentély északi oldalan sekrestyével. A homlokzatai
tikros tagolastak, a torony homlokfaldt a karzatszint magassagaban hegediiablak, az



oromfal magassagaban kis korablak tori at. A hajot haromszakaszos csehsliveg-boltozat, a
szentélyt egy csehsiiveg-boltozat, a sekrestyét fidkos dongaboltozat fedi. A kétpilléres karzat
harom csehstiveg-boltozaton (il.

Bar a kdzépkorban templomos hely volt, a géganfai plébaniardl csak késéi adat szdl, e szerint
1550-ben a plébanosi allas betoltetlen volt, késébb a korai temploma nyomtalanul elpusztult,
és a torok hoddoltsag utan csak kis fa imahdz volt a faluban. Az 1746-ban felvett
egyhazlatogatasi jegyzokonyv mar Kereszteld Szt. Janos Gjonnan épitett templomat emliti a
falu fels6 végén, amely ekkor még favazas sovényépiilet nadfedéssel, kiviil-belll agyaggal
tapasztva és fehérre meszelve. A kisméret(i épiilet helyett az egyhazkdzség és a foldesurak
1762-ben a falu kozepén Uj téglatemplomot emeltettek, falazott karzattal, azon orgonaval, Uj
oltarral és szdszékkel. A kis fatemplomot 6regsége miatt 1780-ban elbontottak. Az Uj, szilard
anyagu plébania sem lehetett nagyon tartds, mert az 1790-es évek elején mar Gjja kellett
épiteni, mai formajat ekkor nyerte el. A belsé ma mar csak kevés épités kori részletet Oriz. A
fOoltar historizald, a fa alépitményen harom fiilkés retabulum, k6zéps6 oltarképén Krisztus
megkeresztelése, a két oldalfiilkében Szt. Istvan és Szt. Jozsef szobra all. Valdszinlileg az
1908. évi felljitasbol szarmazik. A padok egyszer(i, barokk vonall oldallapokkal
rendelkeznek, a 18. szazad végérdl valdk, a mai orgona 20. szazad eleji.

A templom északi oldalan, Ujabb talapzaton, szabadon all a karjaban fesziiletet tart6
Nepomuki Szent Janos homokkdébdl faragott rokokd hatasu, késobarokk kOszobra. Az
onalléan is védett szobor 1782-ben késziilt.

Szintén orszagos védettségl, és szakralis épitett emléke a falunak a falu kozepén, a Tihanyi
és a Vasut utcdk altal hatdrolt saroktelken allo, késdbarokk fogadalmi kapolna, amelyet
1782-ben, a temetbben allt, és két évvel azel6tt lebontott kis fatemplom pétlasara, csaladi
temetkezOhelyként Gyomorey Jozsef foldesur épittetett. A telek belsejében szabadon allo,
keletelt kdpolna, a hajoval azonos szélességli, félkorives zarddasu szentéllyel, és nyugati,
bejarati fohomlokzata felett kis toronnyal rendelkezik. Megjelenése igen egyszer(i, a hajot
csehsliveg-, a szentélyt negyedgdmb boltozat fedi. Berendezése 20. szazadi.

Az egykori nemesi rangu lakok altal hagyott épitett hagyaték legfontosabb fennmaradt
elemei a Killey-kastély, és a Gyomorey-kuria, melyek koziill az elébbi az értékesebb. A
kastély korabbi nemesi lakhely telkén, a Kisfaludy utca templomhoz kdzel es6 végén all, és a
mai formajat a 20. szdzad elejére nyerte el. A kbzelmultban példaszer(ien feldjitott,
foldszintes, kozéprizalitos, historizald éplilet mar az 1930-as évek oOta ad otthont a kdzségi
iskolanak.

Egyszerre szakralis- fogadalmi emlékek, tdjékozodasi- és hatarpontok is a magyar vidék
jellegzetes szinfoltjai, az Utmenti fogadalmi szobrok és keresztek. E sajatos plasztikai
mifajnak Gdoganfa bel- és kilteriiletén is szamos szinvonalas példaja akad. Koziilik a
legrégebbi a templom mellett alld6 kereszt, amelyet 1892-ben allitottak. A tobbi darab
jellemzben 20. szazad eleji, igy a Dedk Ferenc utcaban, a Tihanyi utca torkolataban, vagy a
kozségtol keletre, a vasut kozelében all6 Utszéli keresztek.

Gdganfa torténeti magjat, a legkorabban lakott, és oldalhataron allé hazak soraval
beéplilt, kézépen egykor kiszélesedd, szabalytalan, térszer(i részét a mai Kisfaludy utca déli
része, a Tihanyi utca északi vége, és a FO utca ezek kozé esO szakasza jelenti. A telepiilés
nyugati hatara a mai kozelében volt, de keleten csak néhany szaz méterrel hizodott a
Tihanyi utcatdl nyugatra. A mai temeto6 teriilete ekkor még tavol es6 kiiltertleti hely volt.

Az utcak vezetése, a templom, a kapolna, és a két, késobbi formaban fennmaradt Uri lak
telke azok, amelyek a 18. szazadi allapotokra visszavezethetok. Sem hazak, sem Osszefliggd
telekosztas nem maradt fenn e korai id6szakbdl.

A bels6 utak allapota kdzepes-rossz, a mai Utburkolatok jellemzden régiek, és tilhasznaltak.
A jardaknak részben mar felljitottak.

A falu novekedése a 19. szdzadban inkabb a mar lakott teriletek slrlibb beépitését
jelentette. A 20. szazad elejére a telepiilés északi €s déli iranyban is ndtt, a 20. szazad
kozepére kialakultak a részben korabbi eredetl Petdfi, Uj, Arany Janos és Kisfaludy utcak,



amelyek mar a 20. szazad masodik felében épiiltek ki igazan. Ekkora a telepiilés, ha laza
beépitéssel is, de elérte a fout mellett fekvé temeto teriletét.

A termel6szovetkezet ugyanekkor kerdilt a teleplilés déli részére, a Tihanyi utca és Vasut utca
ledgazasa kozé.

19. szazadi eredet(i sz(ik telekosztas szort beépités jellemzi a Kisfaludy utca déli végét, a
Dedk Ferenc utca nyugati szakaszat, és a Tihany utca északi végét, itt tobb olyan haz all,
amelyek magja 20. szazad eleji elézményeket rejt. A faluképet az 1960-as, 70-es évek
épitkezései, és ezek kozelmultban lezajlott valtozatos minéségl és stilusi korszerisitései
(szigetelések, ablakcserék, Uj keritések) jellemzik.

A falu kozpontjatol tavol fekvl, egykor a falu kilterlletének szamitd hely ma a fout
mellett fekvd, a faluval dsszeéro sziik sirkert, melyben a legrégebbi, fellelhetd sirké 1856-0s.
Harom nagyméretl, Keszthely kornyéki homokk6bdl faragott sirkeresztje mellett nagyobb
szamu, ugyancsak homokkobdl vald sirtabla all benne zommel a 20. szazad elejérdl.

A sirok tébbsége miik6, a régebbi tablak és keresztek ezek kozott, elszértan allnak. A
kdzelmultban bdvitett, feldjitott ravatalozd jo aranyu, kisméretli, huszartornyos épiilet.

Goganfa
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Gdganfa vazlatos térképe, a telepiilés torténeti korszakainak és miiemlékeinek jellésével
(Telepiilésképi arculati kézikdnyv, 2017)
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1.2. A védett miiemléki értékek telepiilési értékleltara

1.2.1. Vilagorokségi, és a vilagorokségi varomanyos helyszinek és teriileteket
Gdéganfa kozigazgatasi teriiletén nincsen az UNESCO kulturadlis vagy természeti vilagorokségi
helyszinek kozé felvett objektum, teriilet, és ilyen nem szerepel a magyarorszagi
varomanyosi helyszineket felsorold jogszabalyban sem. (27/2015. (VI. 2.) MvM rendelet a
Vilagorokségi Varomanyos Helyszinek Jegyzékérol)

1.2.2. Az orszagos épitészeti 6rokség elemei
Géganfa kozigazgatasi teriiletén torténeti taj, mliemléki jelentéségli teriilet, kiemelt nemzeti
emlékhely, nemzeti emlékhely, torténeti emlékhely nem talalhato.

Miemlékek
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ROM. Kat. 187853 22509/1958 EM
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kapolna WGS84/GPS 1958.01.01 (miniszteri
47.019727, ' dbntés)
17.18792
KésObarokk eredetli, historizald atalakitason atesett, a teleplilésen atvezeté Ut
mentén, saroktelek belsejében allo keletelt kapolna, a hajéval azonos szélességd,
félkorives zarddasu szentéllyel, nyugati, bejarati fGhomlokzata felett toronnyal.
1. | Homlokzatai tiikrds tagolasuak. A bejarati ajtd téglany alakd. A cserepezett
parkanyzattal elvalasztott haromszogli oromzatot ablak toéri at. A hajo
oldalhomlokzatain egy-egy, félkorives zarddasu, szalagkeretes ablak nyilik, a tiikrok
sarka lekerekitett. A szentélyt a kozéptengelyben, és az oldalfalakat a diadalivnél egy-
egy tampillér erGsiti. A hajot csehsiliveg-, a szentélyt negyedgomb boltozat fedi. A
falazott oltarmenza felett, a szentélyfalon, fa korpusz és egy-egy 20. szazadi kép
kapott helyet. Gyomorey Joézsef foldesur épittette, 1784 és 1787 kozott, atalakitva a
19. szazad masodik felében. 16 allapotu.
A kapolna ex-lege miemléki kornyezete, torzsszam/azonositd: 5166/24053, Hrsz..
162, 184, 224, 290/2, 294, 318, 354, 355, 356
Dedk Ferenc
Kereszteld u./ EQV un. IL. biraskategoria,
Szent J4nos 508501 22509/1958 EM
6. kat. 188031, 5167/9877 161 120344/1953 MM _
templom WGS84/GPS 1958.01.01 (,mlnlszterl
47.021292, dontes)
2. 17.18599
A telepiilésen atvezetd Ut kanyarulatdban, kiteresedésen allé keletelt templom, a
hajonal keskenyebb, sokszdgzarddasu szentéllyel, nyugati, bejarati féhomlokzatahoz
épitett, tortvonall sisakkal fedett, oOraives parkanyd toronnyal, a szentély északi
oldalan sekrestyével. A kiils6 falfeliiletek tiikros tagolasiak, a bejarati ajtd és a
harangszinti ablakok félkorives, a hajd és a szentély ablakai szegmensives
zarodasuak. A torony homlokfaldt a karzatszint magassagaban heged(iablak, az




oromfal magassagaban kis korablak tori at. A hajot haromszakaszos csehsiiveg-
boltozat, a szentélyt egy csehsiiveg-boltozat, a sekrestyét fiokos dongaboltozat fedi. A
kétpilléres karzat harom csehsiiveg-boltozaton il. A f6- és a mellékoltar eklektikus
stilusu. A féoltarkép Krisztus keresztelését abrazolja. Az oltar valdsziniileg az 1908. évi
Ujjaépitéskor késziilt. A padok 18. szazad végi darabok. 1762. apr. 29-én tették le az
Uj goganfai templom alapkovét. A Koller piispok altal 1769-ben emeltetett és 1780-
ban lebontott templom helyén emelték. Mai formajat 1792-ben kapta, ekkor épiilt a
sekrestye is. Kbzepes-jo allapotu.

A templom ex-lege miiemléki koérnyezete, torzsszam/azonositd: 5167/24054, Hrsz.:
109, 110/2, 111/1, 114, 159, 160, 162, 365

Deéak Ferenc
u./ EOV
508501 2016. januar 1. 6ta
188031, 5165/9878 161 Nyilvantartott memléki

WGS84/GPS értékként védett.

3. 47.021292,

17.18599

Nepomuki Szt.
Janos szobor

Nepomuki Szt. Janos barokk festett, homokkd szobra a templom kertjében, az északi
homlokzat elétt, falazott talapzaton. A miseruhat viseld szent a jobb karjara fektetett
korpusz folé hajol. Késziilt 1782-ben. Allapota jo.

Ex-lege memléki kdrnyezete nincs.

Képek:

1.2.3. Védetté nyilvanitott és a nyilvantartott régészeti lelohelyeket

Gdganfa kozigazgatasi terliletérdl jelenleg 17 régészeti leldhely ismert. Ez a szam a
természetfoldrajzi adottsagok és a kornyezé telepiilések lel6helyeinek ismeretében
atlagosnak tekinthetd, de bizonyos, hogy még tobb fel nem fedezett lel6hely taldlhaté a
helység teriletén. (Az ismeretlen lelGhelyrdl szarmazo targyak egy része biztosan nem az
ismert lelohelyekrdl, hanem a ma rejt6zkodo, ismeretlen lelhelyekrdl szarmazik.) Igy a
lel6helyek szama intenzivebb kutatdsok esetén a jovoben még emelkedhet. A kozség
hataraban talalhato ismert régészeti lelohelyek nagyobb része terepbejaraskor keriiltek eld.
Megel6z6 feltaras, Probafeltaras, régészeti szakfelligyelet, helyszini szemle, leletmentés nem
tortént a helység teriiletén.




Tervasatas
Darnay Kalman a 19. szazad végén Mahé falu templom korili temetGjének néhany sirjat
tarta fel a 7956. szamu lelGhelyen.

Terepbejarasok

A Magyarorszag régészeti topografidja 3. kotetének készitése soran az 1960-as években tobb
id6szakban kutatva, szamos lel6hely kerilt eld, ezek: 7952-7955. és a 7957-7965. szamuak.
2010-ben Kovacs Ferenc és munkatarsa a Slimeg és kornyéke szennyvizberuhdzas el6tt
terepbejarva talalta meg a 75589., 75591. és a 75593. szamu lel6helyeket.

A telepiilés hataranak régészeti kutatottsaga a fentiek ismeretében atlagos intenzitasunak
mindsithetd.

A telepiilés hataranak kiterjedéséhez és a megtelepedésre alkalmas terliletek nagysagahoz
viszonyitva az ismert régészeti lel6helyek szdma atlagos. A nem szantott, m(iveletlen vagy
flives, erdOs terliletek és a beépitett vagy kertes terliletek miatt varhatd még tovabbi
lel6helyek eldkertilése is.

A telepiilés ismert lelohelyeinek korszakonként megoszlasa:

Az Gskort tobb lel6hely képviseli, ez a legerGsebben képviselt régészeti korszak. Az Gskoron
belll pontosabban nem korhatarozhatd lel6helyek szdma 4. A kézéps6 Ujkokorban létezett
vonaldiszes kultiranak 5 telepe ismert, egyikilk a kultdra zselizi csoportjahoz kothetd. A
kdzépsd rézkori balatoni csoport 4 telepe keriilt eddig el6 (egyikiik kormeghatarozasa kissé
bizonytalan). A kés6 rézkori bolerazi csoport (badeni kultira kezdeti szakasza) 2 lel6helye
ismert innen. A késG bronzkori halomsiros kultira 1 telepe, a szintén kés6 bronzkori
urnamezds kultdra 3 telepe ismert. Az Oskor végérdl a vaskorbdl a kelta La Tene kultdra C
id6szakabdl 3 telep kerdilt eld.

A rémai korbdl 6 telep nyomai ismertek, ezek koziil 3 a korai romai id6szakra keltezhet6, 3
pedig altalaban a romai korra. El6keriilt az egyik telepen egy kéépiilet maradvanya is.

A népvandorlaskorbdl nincs ismert lel6helylink.

A honfoglalas korbdl nem ismert lelGhely.

A kozépkori megtelepedést — aranyaiban — nagyobb szamu lel6hely jelzi, bar az Gskoriak
szamat nem érik el a kozépkori lel6helyek. Az Arpad-korbdl 4 telepet ismeriink, a
késokozépkort is 3 telep képviseli. Egy templomrom és a koriilotte 1év6 temeté kozépkori
eredetd.

A hatastanulmany elkészitéséhez 2018 juniusaban és augusztusaban szemlét végeztem a
telepiilés lelGhelyein.

Jelenlegi ismereteink szerint 6sszesen 17 (tizenhét) régészeti lelohely ismert a telepiilés bel-
és kiltertletén. (Némelyik lel6helyrdl tobb korszak emlékanyaga kertilt el6.)

A teleplilés teriiletének jelent0s része mezOgazdasagi mliivelés ald esik, ahol optimalis
novényboritottsag mellett a régészeti érintettség konnyebben felderithetd. Emiatt az ismert
régészeti lelohelyek tobbsége szantofdldre esik. Lényeges figyelembe venni azt, hogy a
telepiilés hataranak jelentds része nem kutathato kertként, legel6ként, kaszaloként, valamint
erdoként van hasznositva, ahol szantas hianyaban szamos régészeti lelbhely rejtézkodhet
észrevétlendl.

A belteriletrdl jelenleg 1 régészeti lelohely ismert, mely teljes egészében a belteriiletre esik.
A telepiilés kozigazgatasi hatarain belll kiilon jogszabalyban fokozottan védett vagy
kiemelten védett régészeti lelohely egy sem talalhato.

A Kotv. altalanos elvei alapjan ex lege védett minden, jelenleg nyilvantartott régészeti
lel6hely (17 db), a tovabbi ismert, de még nem nyilvantartott régészeti lelhelyek esetében a
bejelentést kovetden a kozponti kdzhiteles drokségvédelmi nyilvantartasba vald bejegyzéssel,
kalon jogi aktus nélkil, az altaldanos védettséget az Ujonnan eldkeriilt régészeti lelbhelyek is
megkapjak.



Jelenleg az alabbi koru és jellegli lel6helyekrdl van ismeretiink:
- Gskori telep (pontosabb korhatarozas nélkil): 4 db

- Ujkokori (vonaldiszes kultura) telep: 5 db

- k6zépso rézkori telep (balatoni csoporté): 4 db

- késd rézkori telep (bolerazi csoporté): 2 db

- kés6 bronzkori (halomsiros kultura) telep: 1 db

- kés6bronzkori (urnamezds kultira) telep: 3 db

- kés6 vaskori (kelta, La Tene C szakaszabdl) telep: 3 db
- kora rémai telep: 3 db

- rémai kori telep: 3 db

- Arpad-kori telep: 4 db

- kbzépkori telep: 3 db

- kés6 kozépkori telep: 2 db

- k6zépkori templomrom: 1 db

- kbzépkori templom korili temet6: 1 db

A régészeti lelbhelyek jellegébdl addddan a pontos lokalizacié, még inkabb a pontos
kiterjedés altalaban nem hatarozhaté meg pusztan a felszini jelenségek alapjan. Az adattari
és szakirodalmi adatok, valamint az elvégzett helyszini beazonositasok alapjan az azonositott
leldhelyekkel érintett teriiletek a hozzajuk tartozd helyrajzi szamokkal részletesen az 1. sz.
mellékletben taldlhatdk.

Régészeti érdekii teriiletek azok a teriiletek, ahol a foldrajzi adottsagok és az adatgydijtés
soran szerzett informaciok alapjan egyéb leldhelyek feltételezhetOk. A régészeti lelGhelyek
elhelyezkedését leginkabb meghatarozo vizfolyasok koziil telepiilésiink hataraban tobbet is
talalunk.

A jelenlegi teriilethasznalat és terileti allapot (mez6gazdasagi mlivelés, zartkertek miivelése,
belteriileti lel6helyeken kdzmiivek és épiiletek Iétrehozasa) a kulturalis 6rokség régészeti
elemeit nagymértékben érinti. Jelentésen karosodhatnak az intenziv talajmivelésnek és
erézidnak kitett teriiletek, ami minden szantéfoldi lel6helyet hatranyosan érint.

A régészeti lelOhelyeket az épitkezések és a talajmiivelés sulyosan karositottak és tovabbra is
veszélyeztetik a foldben Iévdé maradvanyokat. Az ismert lel6helyek nagy részénél feltehetden
ez mar eddig is nagyfokd pusztitdst eredményezett. Amennyiben a mezdgazdasagi
terlileteken fennmarad az intenziv talajforgatasos mivelés (vagyis a szantas), akkor ez a
pusztulas is folytatodik, hosszu tavon pedig megsemmisiilést eredményezhet.

Régészeti lelohelyek Goganfa kozigazgatasi teriiletén

1. Goganfa — Marcal jobb partja (MRT 1. |h.)

Lel6hely-azonositd: 7952

A lelohely megjeldlése: Gjkdkori (vonaldiszes kultura) telep, rézkori (balatoni csoport) telep

A lelGhely leirasa: A kozségtdl északra a Rigacs felé vezet6 vasuttdl nyugatra, a Marcal artéri
volgyére néz6 észak-déli dombvonulat peremén, a Nyiresnek nevezett hatarrészen kb. 100 x
50 m-es teriileten szorvanyosan, de foltokban Oskori cserepeket, kovaszilankokat és kdbalta
toredékeket talaltak a MRT kotet készitGi. A leletek foltszer(i elhelyezkedése telepiilésre utal.
A keramia egy része az Ujkokori vonaldiszes keramia kultirajaba sorolhatd. A masik résziik a
rézkori balatoni csoport jellegzetességeit mutatja. (A kovaszilankok mindkét kultirahoz
tartozhatnak.) A lel6hely nincs feltlintetve a kdzhiteles nyilvantartas vaktérképén!

A lel6hely besorolasa: nyilvantartott

A lel6hely veszélyeztetettsége: A lelGhelyet szantjak, ami a lel6hely allandd romlasat,
sériilését okozza, igy a lel6hely jelenleg veszélyeztetett emiatt. Tilos a lelohely teriiletén a 30
cm-t meghalad6 féldmunka, mint pl. a mélyszantas vagy a talajlazitas.

Hrsz.: 016/1, 032/20, 017/8, 017/9, 032/7, 032/22, 032/21



2. Géganfa — Marcal jobb partja (MRT 2. Ih.)

Lel6hely-azonositd: 7953

A lel6hely megjelolése: Gskori telep

A lel6hely leirasa: A Marcal jobb partjan az el6z6, 7952. szamu lel6helytdl nyugatra h6z6do
meredek domb északkeleti lejt6jén csak egyetlen, de igen nagyméretli Oskori cserepet
taldltak a MRT kotet készitdi, mivel a teriletet boritd gyepszonyeg nem tette lehetévé a
felszini gydjtést.

A lel6hely besorolasa: nyilvantartott

A lel6hely veszélyeztetettsége: A lel6helyet szantjdk, ami a lel6hely allandé romlasat,
sériilését okozza, igy a lel6hely jelenleg veszélyeztetett emiatt. Tilos a lel6hely teriiletén a 30
cm-t meghaladd foldmunka, mint pl. a mélyszantas vagy a talajlazitas.

Hrsz.: 034/11, 034/10, 034/12

3. Goganfa — Marcal jobb partja (MRT 3.1h.)

Lel6hely-azonositd: 7954

A lel6hely megjeldlése: Gskori telep

A lel6hely leirdsa: A Marcal jobb partjan, az el6z6, 7953. szamu lel6helytdl délnyugatra, az
artérbdl erésen kiemelkedé domb nyugati oldalan a ligetes erd6é mellett kis terileten gydjtott
sok Oskori cserép, kovaszilank és égett agyagrogok leégett épitmény felszinre forgatott
emlékei — irtdk a MRT kotet készit6i. A cserepek pontos korat nem tudtak meghatarozni az
Oskoron belill.

A lel6hely besorolasa: nyilvantartott

A lel6hely veszélyeztetettsége: Az egykori szantd mara beerddsiilt, elgazosodott. Jelenleg
nem bolygatjak a talaj, igy a lelohely nincs veszélyeztetve. Tilos a teriiletén a 30 cm-nél
mélyebb foldmunkak végzése. Ajanlott a talajbolygatas nélkili mlivelési mod fenntartasa.
Hrsz.: 037/1, 037/2, 037/3

4. Goganfa — Marcal jobb partja (MRT 4. |h.)

Lel6hely-azonositd: 7955

A leléhely megjeldlése: rézkori (balatoni csoport) telep, kozépkori telep

A lel6hely leirdsa: A Marcal nagy kanyarulatanak kozepe tajan az el6z6, 7954. szamu
lel6helytdl kb. 200 méterre délnyugatra az artérbol kiemelked6 domb tetején kisebb
terlileten foltokban gydijtott 6skori edénytoredékek, kovapengék, szilankok a rézkori balatoni
csoport telepiilési helyét jelzik. A déli lejtdjén megtaldlt kozépkori edénydarabok
tulajdonképpen a 7956. szamu lel6helyen megtalalt kdzépkori Mahd falu kiterjedését jelzik
észak felé.

A lel6hely besorolasa: nyilvantartott

A lel6hely veszélyeztetettsége: A leldhely beerddsiilt szantd. Jelenleg nem bolygatjak a talaj,
igy a leléhely nincs veszélyeztetve. Tilos a teriiletén a 30 cm-nél mélyebb féldmunkak
végzése. Ajanlott a talajbolygatas nélkili mdvelési méd fenntartasa.

Hrsz.: 037/1

5. Géganfa — Maho (MRT 5. |h.)

Lel6hely-azonositd: 7956

A lelbhely megjelolése: rézkori (badeni kultira bolerazi csoportja) telep, késébronzkori
(urnamezobs kultura) telep, kelta (La Tene-kultura C) telep, Arpad-kori telep, késokézépkori
telep, kozépkori templom és kdzépkori templom koriili temet6

A lel6hely leirasa: A délnyugat-északkeleti iranyban folyd Marcal keleti partjat hosszan
elnytlé magas dombvonulat kiséri, amelynek a patakra nézo lejt6je meredeken esik ala. A
dombvonulatot élesen beszbgellé volgyteknok tagoljak. Az el6z6, 7955. szamu lelShelytdl
délebbre es6 dombteton, amelyet maig Mahdnak neveznek, nagy felileten, kb. 200 x 250



méteres terlileten taldlhatd a kozépkori Maho falu szétszantott, gazdag leletanyaga. A
keramiaanyag a 13-15. szazadra keltezhetd. Maho falut 1283-ban Ukk hatarjarasban emlitik,
majd 1332-ben Megyer hatdrosaként is szerepelt. A rovasadd Osszeirasokban a 16.
szazadban mar nem szerepel. Ezzel dsszecseng, hogy a leldhelyrdl 16. szazadra keltezhetd
anyag nem keriilt el6. A falu valdszinlleg a 15. szazadban, esetleg a 15-16. szazad
forduldjan szlint meg. A telepiilés déli részén a magas partszegély er0sen beivelddik és
mintegy elvalasztja ez a teriiletet a falutdl. Ezen a kiugré dombon épiilet allt, feltehetéen a
falu temploma. Egy éplilet k6tormelékei ma is lathatdak a felszinen. Mahoénak a Boldogsagos
Szliz tiszteletére szentelt templomat mar 1288-ban emlitik, papjat az 1333. évi papai
tizedjegyzék nevezi meg. A templom kortli temet6 sirjai koziil sokat Darnay Kalman tart fel a
19. szazad végén. Az eltemetettek tobbségénél semmilyen melléklet sem volt. Darnay egy
sirban csling0s partadiszeket taldlt, a mellette fekvo sirban Zsigmond eziistdénarja, egy
masikban egyszer(i bronzgy(r(i volt. A szétszantott temet6 csontjai a felszinen lathatdak.

A lel6helyen nagyszamu Gskori cserepet gy(ijtottek az MRT kotet készit6i. Az Gskoron belll a
legtobb rézkori, ezen belll a badeni kultira kései szakaszahoz, a bolerazi csoporthoz
tartoznak. Néhany téredék a bronzkori uranamezds kultira hagyatéka, egy pedig a keltdkhoz
kothetd La Tene kultdra C periddusaba tartozik.

A lel6hely besorolasa: nyilvantartott

A lel6hely veszélyeztetettsége: A lelohelyet egy részét szantjak, ami a lelGhely allandd
romlasat, sériilését okozza, igy a lelGhely jelenleg veszélyeztetett emiatt. Tilos a lelGhely
terliletén a 30 cm-t meghaladd foldmunka, mint pl. a mélyszantas vagy a talajlazitas. A
leléhely masik részét gazos rét és erdd boritja. A lelGhely teriiletén a tuskozas, talajlazitas is
tilos.

Hrsz.: 037/3, 037/1, 035, 037/5

6. Goganfa — Marcal jobb partja — Dabronc és Hetyef6 kdzt (MRT 6. |h.)

Lel6hely-azonositd: 7957

A leléhely megjel6lése: Ujk6kori (vonaldiszes ker. zselizi csoport) telep, késd bronzkori
(urnamez0s kultdra) telep, kora rémai telep, Arpad-kori telep

A lel6hely leirasa: A leldhely a Marcal jobb partjan, Dabronc és Hetyefo kozt kozéptajon, a
patak alsd alacsony teraszan szélesen elnyulik a magasabb domb lejt6jéig. A folyd melletti
partszegélyen mintegy 250 méter hosszan a felszinen igen sok Oskori és korakozépkori,
valamint joval kevesebb rdmai cserepet forgatott fel a szantas. Foleg a lelOhely északi végén,
ahol az addig észak-déli iranyl dombszegély kelet felé fordul, slrlisddnek az Gskori,
tulnyomo részben az UjkOkori vonaldiszes kultira fiatalabb, zselizi csoportjaba tartozd
cserepek, melyekkel egyiitt kovapengék is eldkeriiltek a MRT kotet készitinek
terepbejarasan. A felszinen égett agyagdarabok is eldkeriiltek, melyek hazak vagy kemencék
részei. A kés6 bronzkori urnamez0s kulturat is képviseli néhany keramia. Inkabb szintén a
lelhely északi részen kerliletek el6 a kora romai cserepek. A lelbhely egész teriletén
el6fordulnak Arpad-kori cserepek, de inkabb a déli része slrlisodnek. Az ezen a részen
nyitott homokbanya profiljaban a talajpa 60-80 cm mélységbe bemélyllé egyenes alju
godorhazak nyomai figyelhetdek meg. Ezekbdl az MRT kotet készitOi cserepeket és koveket
szedtek ki. A keramia korat nem kozlik a szerzok, de talan e leletek azok, melyeket a
szbvegben a kovetkezO sorokban a 11-12. szdzadra kelteznek. A 12. szazadnal késGbbi
anyag nem kerdilt innen el6. (Megjegyzik, hogy az el6z6, 7956. szamu lel6helyen pedig a 13.
szazadnal régebbi Arpad-kori anyagot nem talaltak.)

A lel6hely besorolasa: nyilvantartott

A lel6hely veszélyeztetettsége: A lelohelyet déli felét szantjak, ami a lel6hely allando
romlasat, sériilését okozza, igy a lelGhely jelenleg veszélyeztetett emiatt. Tilos a lelGhely
terliletén a 30 cm-t meghaladd foldmunka, mint pl. a mélyszantas vagy a talajlazitds. Az
északi részen gyimolcsos létesilt. A telepités soran bizonyosan sériilt a lel6hely. A tovabbi
sériilések elkertilése érdekében tilos minden 30 cm-nél mélyebb féldmunka a lel6helyen.



Hrsz.: 065/4, 065/3, 065/2, 065/5, 065/6, 064, 066, 036/1, 060/3, 062/3, 061, 067/2, 068/7

7. Goéganfa — Marcal jobb partja (MRT 7. |h.)

Lel6hely-azonositd: 7958

A lel6hely megjel6lése: valdsziniileg rézkori (balatoni csoport) telep, kelta (La Tene-kultura
C) telep

A lelGhely leirasa: Az el6z6, 7957. szamu lel6helytdl keletre, a széles, lapos alsd folydterasz
folé emelked6 magas dombnak csaknem a tetején kb. 80 x 30 m-es fellileten kevés Gskori
cserepet talaltak az MRT kotet készitdi a felszinen. Az anyag tobbsége rosszul datalhatd, de
valészinlleg a rézkori balatoni csoport emlékei. Egy a La Tene —kultira C szakaszara
keltezhetd keramia is elokerilt ezek mellett.

A lel6hely besorolasa: nyilvantartott

A lelbhely veszélyeztetettsége: A lel6helyet szantjak, ami a lel6hely allandé romlasat,
sériilését okozza, igy a lel6hely jelenleg veszélyeztetett emiatt. Tilos a lelGhely teriiletén a 30
cm-t meghalado féldmunka, mint pl. a mélyszantas vagy a talajlazitas.

Hrsz.: 060/4

8. Goganfa — Marcal jobb partja (MRT 8. |h.)

Lel6hely-azonositd: 7959

A lel6hely megjeldlése: rézkori (balatoni csoport) telep, késd bronzkori (urnamezds kultira)
telep

A leldhely leirdsa: Dabronc kozség északi széléve szemben, a Marcal jobb partjan,
kozvetlenil a forras folott emelkedd 5-6 méter magas domb szegélyén, kb. 100 x 30 méteres
savban nagyjabdl két nagy foltbdl igen sok Oskori cserepet gydijtottiink. Nagy részik a
rézkori balatoni csoport jellegzetes lelete. Kevesebb cserép tartozik a kés6 bronzkori
urnasiros kultirahoz.

A lel6hely besorolasa: nyilvantartott

A lel6hely veszélyeztetettsége: A lelGhelyet keleti felét szantjak, ami a lel6hely allandd
romlasat, sériilését okozza, igy a lel6hely jelenleg veszélyeztetett emiatt. Tilos a lelGhely
teriiletén a 30 cm-t meghaladd foldmunka, mint pl. a mélyszantas vagy a talajlazitas. A
nyugati részen erdd létesiilt. A telepités soran bizonyosan sériilt a lel6hely. A tovabbi
sériilések elkertilése érdekében tilos minden 30 cm-nél mélyebb foldmunka a lel6helyen.
Hrsz.: 068/7, 069/5

9. Goganfa — Marcal jobb partja (MRT 9. |h.)

Lel6hely-azonositd: 7960

A leléhely megjelodlése: Gjkokori (vonaldiszes keramia kulturaja) telep, rémai kori telep

A lel6hely leirasa: Dabronccal szemben a Marcal jobb partjat kisér6 dombhat kissé
délkeletnek fordulva ellaposodik. Az el6z6, 7959. szamu lel6hely kozelében kisebb fellileten
Oskori cserepeket és kovapengét talaltak az MRT kotet készit6i. A leletek az ujk6kori
vonaldiszes keramia kultUrajahoz tartoznak. Egy romai cserép is el6kertilt innen.

A lel6hely besorolasa: nyilvantartott

A lel6hely veszélyeztetettsége: A kis teriilet(i lelOhelyet koordinatai egy gylimolcsos és egy
szantd hatarara teszik. Pontos azonositdasara nem volt lehetéség. Amennyiben a lel6hely
szantason van, Ugy a szantas veszélyezteti folyamatosan a lel6helyet, mivel a szantas kdzben
az pusztul, a leletek sériilnek. Amennyiben gyimolcsosben taldlhaté a lel6hely vagy egy
része, akkor a gylimolcsos telepitésekor sériilt a leldhely. A tovabbi sériilések elkeriilése
miatt a 30 cm-nél nagyobb mélységi féldmunkak elkeriilendéek.

Hrsz.: 069/4, 069/5, 070, 071/3

10. Gégénfa — MRT 3. kétet 17/10. leldhely (MRT 10. Ih.)
Lel6hely-azonositd: 7961



A lelGhely megjelblése: ujkékori (vonaldiszes keramia kulturdja) telep, romai kori telep,
Arpad-kori telep

A leldhely leirdsa: A Marcal volgye a tirjei vasuttol északra kiszélesedik és a jobb partjat
kisér6 domb ellaposodik. A lankas részen igen nagy fellleten (kb. 300 méter hosszll savban)
rossz megfigyelési koériilmények kozt kevés cserepet taldltak az MRT kotet készitdi. A leletek
részben a vonaldiszes keramia kultdrajahoz, részben a romai id6szakhoz tartoztak. Az anyag
legnagyobb része az Arpad-korbdl szarmazik.

A lel6hely besorolasa: nyilvantartott

A lelohely veszélyeztetettsége: A lelGhelyen gylimdlcsos talalhatd, amely Ultetésekor sériilt a
lelGhely. A lel6hely teriiletén tilos minden 30 cm-t meghaladd mélység(i foldmunka, pl. tilos a
tuskozas, talajlazitas.

Hrsz.: 070, 071/3

11. Géganfa — Marcal jobb partja (MRT 11. |h.)

Lel6hely-azonositd: 7962

A lel6hely megjelolése: ujkokori (vonaldiszes keramia kulturaja) telep, kés6 rézkori (badeni
kultdra, bolerazi csoport) telep

A lel6hely leirasa: A Marcal ellaposod6 jobb partjan az el6z6, 7961. szamu lel6hely kdzelében
kb. 100 x 150 méteres feliileten nagyobb szamu Gskori cserepet, égett/kemény
agyagdarabokat és kovaszilankokat, pengéket gy(ijtottek az MRT kotet készitdi. Egy résziik a
vonaldiszes keramia kultirajahoz tartozhat, de a legtobb a késd rézkori badeni kultdra korai
szakaszara (bolerazi csoport) keltezheto.

A lel6hely besorolasa: nyilvantartott

A lelbhely veszélyeztetettsége: A lelbhelyet nagy részét, déli felét szantjak, ami a lel6hely
allandé romlasat, sériilését okozza, igy a lelohely jelenleg veszélyeztetett emiatt. Tilos a
lelGhely teriiletén a 30 cm-t meghaladd foldmunka, mint pl. @ mélyszantas vagy a talajlazitas.
Az északi részen gyimolcsos létesilt. A telepités soran bizonyosan sériilt a lelhely. A
tovabbi sériilések elkeriilése érdekében tilos minden 30 cm-nél mélyebb féldmunka a
lel6helyen.

Hrsz.: 071/3, 075/12, 075/10, 075/9, 074

12. Géganfa — Marcal jobb partja (MRT 12. |h.)

Lel6hely-azonositd: 7963

A lelohely megjeldlése: Gskori telep, kora rémai telep, rémai kori éplilet

A lel6hely leirdsa: A Marcal jobb partjan a tiirjei vasuttol északra az enyhe lejtés(, alacsony
domb tetején mintegy 50 x 30 méteres fellileten, ennek is foleg egy kisebb, 20 x 10 méteres
szakaszan nagyon sok rémai tegula hevert a felszinen az 1960-as években az MRT kotet
készitésekor. Ahol a legtobb tegula fekiidt, ott a felszinen enyhe domborulat is észrevehetd
volt. Itt allhatott az egykori romai éplilet. Kevés kora romai és joval tobb jellegtelen Gskori
cserép kerdilt el6 a lel6helyrdl.

A lel6hely besorolasa: nyilvantartott

A lel6hely veszélyeztetettsége: A lelGhelyet szantjak, ami a lel6hely allandd romlasat,
sériilését okozza, igy a lel6hely jelenleg veszélyeztetett emiatt. Tilos a lel6hely teriiletén a 30
cm-t meghaladé foldmunka, mint pl. a mélyszantas vagy a talajlazitas.

Hrsz.: 075/11, 075/10, 075/9, 075/8

13. Goganfa — Fligg6-domb (MRT 13. |h.)

Lel6hely-azonositd: 7964

A lel6hely megjeltlése: kelta (La Tene C) telep, kora rdmai telep

A lel6hely leirdasa: A Fligg6-domb a Marcal bal partjan egy szigetszer(i kiemelkedés. Minden
oldalrdl vizeny0s teriilet vette koriil a hatvanas években. Ekkor féleg a délkeleti lejt6jén



talaltak néhany cserepet — igen rossz megfigyelési koriilmények kozt. A fellelt korszakok: La
Tene C korszak, kora romai id6szak.

A lel6hely besorolasa: nyilvantartott

A lelbhely veszélyeztetettsége: A lel6helyet szantjak, ami a lel6hely allandé romlasat,
sériilését okozza, igy a lel6hely jelenleg veszélyeztetett emiatt. Tilos a lel6hely teriiletén a 30
cm-t meghaladd foldmunka, mint pl. a mélyszantas vagy a talajlazitas.

Hrsz.: 077/2

14. Goganfa — Géganfai vasutallomas, Gydomorey Gaspar birtoka (MRT . |h.)
Lel6hely-azonositd: 7965

A leléhely megjelolése: késGbronzkori (halomsiros kultira) telep

A leldhely leirdsa: A gdganfai vasutallomas kozelében, Gyomorey Gaspar egykori birtokan
eke altal felddlt urnasirban bronzhuzal karperecet taldltak, mely a Darnay-gydjteménybe
keriilt. A MRT kotet emliti, hogy a csabrendeki temet6bdl emlitett parhuzam alapjan
valdszin(i, hogy az urnasir a kés6bronzkori halomsiros kultiraba tartozott.

A lel6hely besorolasa: nyilvantartott

A lel6hely veszélyeztetettsége: A lelGhelyet szantjak, ami a lel6hely allandd romlasat,
sériilését okozza, igy a lel6hely jelenleg veszélyeztetett emiatt. Tilos a lel6hely teriiletén a 30
cm-t meghaladd foldmunka, mint pl. a mélyszantas vagy a talajlazitas.

Hrsz.: 0139/6, 0139/3, 0139/4, 0139/5

15. Goganfa — Tihany utca déli vége

Lel6hely-azonositd: 75589

A lelhely megjeldlése: kdzépkori telep

A lel6hely leirdsa: A Siimeg és kdrnyéke szennyvizhdlozat kiépitése elotti terepbejaras soran
Kovacs Ferenc és munkatarsa Géganfa déli végén a Tihany utcatdl és a vagohidtdl nyugatra,
a Marcal folyasat koveto észak-déli iranyd dombvonulat nyugati lejtéjén 350 x 130 méteres
tertileten talalta meg a kézépkori kerdmidval keltezett lelohelyet.

A lel6hely besorolasa: nyilvantartott

A lel6hely veszélyeztetettsége: A lel6helyet nagyobb részét szantjak, ami a lel6hely allando
romlasat, sériilését okozza, igy a lel6hely jelenleg veszélyeztetett emiatt. Tilos a lel6hely
terliletén a 30 cm-t meghaladd foldmunka, mint pl. a mélyszantas vagy a talajlazitas. A
lelhely déli felén egy kb. 80 m széles, kelet-északkelet — nyugat-délnyugati iranyu
gyimolcsos talalhatd. Az (ltetéssel bizonyosan sériilt a lel6hely. A tovabbi sériilések, azaz a
30 cm-nél mélyebb foldmunkak elkerilendbek.

Hrsz.: 318, 319, 320, 317/7, 317/8, 317/6, 317/3, 317/5, 317/4, 317/9, 0120/10, 0120/49,
0120/3, 0120/50, 095/4, 095/5, 095/1, 097

16. Goganfa — Sportpalyatol délkeletre

Lel6hely-azonositd: 75591 ]

A lelhely megjeldlése: rémai kori telep, Arpad-kori telep, késd kozépkori telep

A lelohely leirdsa: A Siimeg és kornyéke szennyvizhaldzat kiépitése elotti terepbejaras soran
Kovacs Ferenc és munkatarsa a sportpalyatol délkeletre, a Pet6fi utca nyugati oldalan, a
Marcal irdnydba nyugat felé lejt6 domboldalon szérvanyosan romai kori és kdzépkori
edénytoredékeket talaltak 250 x 200 méteres teriileten.

A lel6hely besorolasa: nyilvantartott

A lel6hely veszélyeztetettsége: A leldhelyet belteriilet, de szantjak, ami a lel6hely allando
romlasat, sériilését okozza, igy a lelGhely jelenleg veszélyeztetett emiatt. Tilos a lelGhely
terliletén a 30 cm-t meghaladd féldmunka, mint pl. a mélyszantas vagy a talajlazitas.

Hrsz.: 1, 2, 4, 3/1, 3/2, 20, 19, 46, 15, 14, 13, 11, 12, 10,9, 8, 7,5, 6



17. Goganfa — Marcal keleti partja

Lel6hely-azonosit6: 75593

A lel6hely megjeltlése: Gskori telep, kozépkori telep

A lel6hely leirdsa: A Siimeg és kornyéke szennyvizhalozat kiépitése elotti terepbejaras soran
Kovacs Ferenc és munkatarsa kozvetleniil a Marcal keleti partjan, a telepilésrél nyugat felé
kivezetd m(iat északi oldalan, egy alacsony dombhaton 6skori és kdzépkori edénytdredékeket
figyelt meg 110 x 100 méteres tertleten.

A lel6hely besorolasa: nyilvantartott

A leldhely veszélyeztetettsége: A lel6helyet szantjak, ami a lel6hely allandé romlasat,
sériilését okozza, igy a lel6hely jelenleg veszélyeztetett emiatt. Tilos a lelohely teriiletén a 30
cm-t meghaladé féldmunka, mint pl. a mélyszantas vagy a talajlazitas.

Hrsz.: 087/7, 09/1, 082

Goganfa teriletérél, de a leléhely kozelebbi meghatarozasa nélkil kerilt a Darnay-
gyljteménybe egy csiszolt kobalta toredéke és 1908-ban egy bronzvésd. A Magyar Nemzeti
Muzeum pedig La Tene-kori (azaz kelta) barbar eziistérmet szerzett Goganfardl.

1.3. A helyi épitészeti 6rokség telepiilési értékleltara
A Nemzeti Jogszabalytar Onkormanyzati rendeletei kozott nem szerepel Géganfa kdzség helyi
védettségérol intézkedd tartalmu hatalyos rendelet.



2. A tervezett valtoztatasok hataselemezése

Tervezett valtozasok:

A hatalyos teleplilésszerkezeti tervhez képest, jelentds valtozasok a terv készitése soran nem
torténtek. A kisebb modositasokat, a megvaltozott, vagy Uj fejlesztési igények és a
magasabb rend( teleplilésrendezési tervekkel vald 6sszhang megteremtése, vagy az azok
nyUjtotta lehet6ségek kihasznalasa generalta.

A TSZT-ben beépitésre szant tertileteket érint6 valtozasok:

Uj beépitésre szant teriilet kijelolésére, a mar korabban kijelolt és érvényben lévo
lakétertileteken kivil Uj lakéterllet nem kerll kijelolésre a teleplilés kdzponti teriletén.

Uj lakoteriilet a telepiilés kertvarosi beépitésl teriiletén keriilt sor, a tartalék gazdasagi
atsorolasaval.

A beépitésre szant teriileteken beliil a teriiletek atsorolasaval, a telepiléskdzpontban
talalhatd (Dedk Ferenc utca)a meglévd intézményi terlilet boviil, falusias lakoterilet és
gazdasagi teriilet atsorolasaval, telepiiléskozponti vegyes teriiletté.

Goganfa tervezett belteriileti hataran részben belll és kiviil, keriiltek kijelolésre az Uj
kereskedelmi szolgaltato és ipari gazdasagi teriiletek.

A TSZT-ben beépitésre nem szant teriileteket érintd valtozasok: A belteriileti hataron
bellil kijelolésre keriilt a tervezett sport és sport rekreacios teriilet.

Megndvekedett a természet kozeli teriiletek nagysaga a lakddvezet és a Marcal alkotta
hatarvonalon, az altaldnos mezégazdasagi teriiletek csokkentésével.

Beépitésre nem szant teriiletek atsorolasa elssorban, ipari gazdasagi terliletek, tartalek
gazdasagi terliletek révén jottek Iétre. Altalanos mezOgazdasagi teriiletek atsorolasaval jott
létre a véderdd, természet kozeli €s temetdterlet.

Uj, beépitésre nem szant kiilonleges teriilet két helyen keriilt kijelolésre: tervezett
sport és temetd teriilete.

2.1 A telepiilési értékleltarban szereplo elemek vonatkozasaban relevans rovid és
kozéptavon tervezett valtozasok ismertetése

Epitett 6rokség

A teleplilésszerkezeti terv nem érinti a telepiilés ,torténelmi kozpontjat”.

Az Uj teleplilésszerkezeti terv fOként a természeti értékek meglrzését és fenntarthatd
fejlesztését iranyozza el6. Ezt elsdsorban a telepiilés kozigazgatasi hataran beliil kijelolt j
természet kozeli teriiletek biztositjak. A ,torténelmi telepiiléskdzpont” megjelenése nem
valtozik.

2.2.1 Régészeti orokség
A telepiilési értékleltarban szerepl6 elemek vonatkozasaban relevans rovid és kdzéptavon
tervezett valtozasok ismertetése

3. szamU maddositas:

A 0120/33, 0120/48 és a 0120/49. hrsz. terlileteken Osszesen 5,83 hektar felileten az IG
jelli, iparteriilet besorolasu teriilet modosul Gksz jelli, kereskedelmi-szolgaltatd teriiletté.
(Beépitésre szant teriileten beliili teriilet-felhasznalas valtozas.)

4. szamu moddositas:

A 0120/10, 0120/76, 0120/77, 0120/78. hrsz. teriileteken 6sszesen 9,5 hektar fellleten az IG
jelli, iparteriilet besorolasu teriilet mddosul Gip gazdasagi-ipari teriletté. (Beépitésre szant
tertileten beldli teriilet-felhasznalas valtozas.)



9. szamu mddositas:

A modositas két részbdl all. Az egyik mddositas soran a sportpalya formalis atsorolasa
torténik meg. Terlilet: 0,93 hektar. Az érintett teriilet helyrajzi szama 18. a valtozasokat
bemutatd széveg és a TSZT szerint. Mivel innen keletre talalhatd a 17, 18 (1), 19. stb. hrsz,
igy valoszinlileg e teriilethez helyesen a 16. helyrajzi szam tartozhat. A teriilet a jelenlegi
(K)Sp besorolasbdl Kb-sp sporttelep besorolasiva modosul.

A masik ide tartozd6 modositas a sportpalyaval dél fel6l hataros teriiletet érinti. Ennek soran a
15. helyrajzi szamu, Lf falusias lakéteriilet besorolasu terilet 2,09 ha nagysagban Ksr jeld,
rekreacios célu teriiletté modosul.

14. szamu modositas:

A részben az Okoldgiai folyosohoz tartozd, természetkozeli vizparti teriiletek védett
adottsagainak megfelel6 atsorolas. Az érintett teriilet: tébb részletben Osszesen 100,62
hektar. Az érintett helyrajzi szamok: 09/1-/8, 09/22, 034/2, 034/4-/12, 034/14-/16, 036/1,
036/3, 036/4, 036/15-/17, 037/1, 065/6, 068/4, 069/2, 069/3, 071/2, 073/2, 075/2, 075/11,
075/12, 077/7-/9, 087/9, 087/25, 0105/1, 0105/2, 0108/1, 0108/5, 0108/7, 0117/2, 0119/4
egy-egy része. Ma adltalanos mezGgazdasagi teriiletek modositasa Tk természetkozeli
teriiletté.

A valtozasok hatasai a régészeti 6rokségre

3. szamu modositashoz:

A modositassal érintett terlilet nyugati szélén taldlhatd a 75589. nyilvantartasi szamu
régészeti leléhely. A modositas soran mar korabban is beépitésre szant teriilet kerdl
modositasra, de a teriilet az eddigiekhez hasonloképpen beépitésre szant teriilet marad, igy
a modositas nem érinti a jelenlegi allapotnal hatranyosabban a lel6helyet.
Megjegyzem, hogy a 2001. LXIV. torvény szerint lehet6ség szerint el kell kerilni a
foldmunkakkal jard beruhazasokkal a régészeti leldhelyek teriiletét. Javaslom, hogy ha mégis
épitkezésekre, 30 cm-nél mélyebb féldmunkakra keriil sor a mddositasi teriileten, azokat ne
a teriilet nyugati részén a régészeti lel6hely teriiletére tervezzék.

4. szamu moédositashoz:

A modositassal érintett teriilet északnyugati szélén talalhaté a 75589. nyilvantartasi szamu
régészeti lelohely. A modositdas soran mar korabban is beépitésre szant teriilet kerdil
modositasra, de a terlilet az eddigiekhez hasonloképpen beépitésre szant teriilet marad, igy
a modositas nem érinti a jelenlegi allapotnal hatranyosabban a lel6helyet.
Megjegyzem, hogy a 2001. LXIV. torvény szerint lehet6ség szerint el kell keriini a
foldmunkakkal jaré beruhdzasokkal a régészeti lel6helyek teriiletét. Javaslom, hogy ha mégis
épitkezésekre, 30 cm-nél mélyebb féldmunkakra keril sor a mddositasi teriileten, azokat ne
a terlilet nyugati részén a régészeti lel6hely teriiletére tervezzék.

9. szamU modositashoz:

A mddositas els6 részéhez: A moddositassal érintett teriilettél néhany méterre délkeletre
talalhatd a 75591. nyilvantartasi szamu, ,Sportpalyatdl délkeletre” elnevezés(i régészeti
leléhely. Mivel a lel6hely kiterjedését a szakemberek a felszini leletanyag alapjan
hatarozhattak csak meg, nem kizarhatd, hogy a régészeti lelohely jelen mddositasi teriletet,
a sportpalya terlletét is érinti, ezért érdemes megemliteni a mddositasok kozt. Mivel a
sportpalyat érint6 valtoztatdsok nem jarnak a terlilet hasznalatdnak mddosulasaval és nem
jarnak foldmunkaval, igy a 9. szami modositas e része nincs semmilyen hatassal a
75591. szamu lelohelyre. Amennyiben a sportpdlya teriiletén a jovOben esetleg
épitkezéseket és foldmunkakat kivannak lebonyolitani, Ugy elképzelhetd, hogy a
sportpalyanak a régészeti lelohelyhez kozeli részein esetleg el6keriiinek a régészeti 6rokség



elemei. A 9. szamU mddositas masodik része a sportpalyatdl délre levd, 15. helyrajzi szamu
teriiletet érinti. A 15. hrsz. keleti része a 75591. nyilvantartasi szamu régészeti lel6hely része.
A modositas soran a korabban is beépithetd Lf jelzésli teriletbdl szintén beépithetd Ksr
jelzés( terilet lesz. Ez alapjan a mddositas nem befolyasolja karosan a régészetei
lelohelyet. Meg kell jegyezni, hogy a 2001. évi LXIV. torvény alapjan régészeti szempontbdl
és a lel6hely megbrzése, védelme szempontjabdl az lenne a kedvezd, ha a régészeti
leléhelyek teriletén elkeriilhetéek lennének a foldmunkakkal jard beruhazasok,
tevékenységek, mivel a 30 cm-nél mélyebb féldmunkak karositjak a régészeti lel6helyeket.

14. szamu modositashoz:

A mddositas az alabbi régészeti lel6helyeket érinti (északkeletrél nyugatnak, majd délnek
haladva a mddositasi tertileten):

A 7954. nyilvantartasi szamu régészeti lelohely nyugati részét érinti a modositas.

A 7955. nyilvantartasi szamu régészeti lel6hely teljes teriilete a mddositasi teriiletre esik.

A 7956. nyilvantartasi szamu régészeti lel6hely északnyugati része a mddositasi teriiletre
esik.

A 7957. nyilvantartasi szamu régészeti leléhely nyugati része a modositasi teriiletre esik.

A 7962. nyilvantartasi szamu régészeti lel6hely délnyugati része a modositasi teriiletre esik.
A 7963. nyilvantartasi szamu régészeti lelohely nyugati vége része a mddositasi teriiletnek.

A 75593. nyilvantartasi szamu régészeti lel6hely teljes teriilete része a mddositasi teriiletnek.
A 7953 nyilvantartasi szamu régészeti lelhely délre fekszik a modositasi teriilettdl, de
csupan par méter tavolsagban attol.

A 14. szamU mddositas soran Ma altalanos mezdgazdasagi teriiletek modositasa torténik Tk
természetkozeli teriiletté. A foldmivelés soran a régészeti objektumok és a régészeti leletek
folyamatosan karosulnak. Mivel a jelenlegi mivelési ag lehetové teszi a foldmozgatassal,
szantassal, mas féldmunkaval jaré foldmlvelést, a tervezetett mddositas eredményeként
pedig megszlnik a miivelés, a talajmozgatas lehetdsége, igy az érintett régészeti lelohelyek
szempontjabol kifejezetten kedvezo eredménnyel jar a tervezett modositas.

Nem kizarhatd, hogy a jovOben tovabbi épitkezések, foldmunkakkal jard valtoztatasok
tortének a telepiilés teriiletén. Emiatt az alabbi részben atfogd tajékoztatas olvashatd a
régészeti lel6helyeken tervezett, 30 cm-t meghaladé mélységi foldmunkakkal kapcsolatban.

A régészeti lel6helyhez tartozé teriileten 30 cm-t meghaladd mélységl foldmunkak tervezése
esetén a foldmunkak megkezdése el6tt probafeltaras vagy megel6z0 feltaras elbirasara lehet
szamitani az illetékes hatdsag részérdl. (Az illetékes hatdsaghoz az épitési elbéadd juttatja el
az engedélyezési eljaras soran az épitéshez tartozo tervdokumentdaciot.) A probafeltaras
soran a tervezett beruhdazasi teriiletnek csupan egy részét, altalaban 10-30 szazalékat tarja
fel a teriletileg illetékes megyei hatdkorli varosi mizeum vagy mas, a feltaras elvégzésére
jogosult intézmény. A probafeltdrds eredményei alapjan pontosabban lathatd, hogy
szilkséges-e megel6z6 feltardas és hogy az milyen koltségekkel fog jarni. Ha a
probafeltarasbdl az deriil ki példaul, hogy a leléhelynek csak egy kis részén taldlhatdak
harom rétegben a régészeti objektumok és a nagyobb részén csak egy vagy két réteg van,
akkor a teljes terilet feltardsa esetén lényegesen kisebb Osszeget kell a beruhazénak
kifizetnie a feltardk részére, mintha prdébafeltaras nélkiil az egész teriiletre — nem ismerve a
rétegviszonyokat — haromréteg( lelohely koltségeit szamolnak a régészek. Az is lehetséges,
hogy a leléhely egyes részein mar korabban elpusztultak a régészeti objektumok vagy a
leléhelyen egy vagy tobb objektumok nélkiili teriilet (,lres folt”) talalhatd. A probafeltaras
soran huzott kutatéarkokkal észlelve a lel6hely belsejében 1évé esetleges objektumok nélkdili
nagyobb terlileteket, ezek feltarasi koltségének jelentds része levonhatd a lelGhely
feltarasabdl. (Lehet, hogy géppel leszedik a feltardk a humuszréteget, de ha ez alatt nincs az
altalajpa bemélyed6, ott nyomot hagyd régészeti objektum, akkor az objektumok kézi



eszkozokkel végzett feltarasara és az eredmények dokumentdlasara sem kerll sor — ez
csokkenti a feltaras koltségeit.)

A kiilonbozo rétegszamu lelbhelyek kilonb6z6 modszerekkel torténd kutatadsanak koltségeit a
68/2018. (IV. 9.) kormanyrendelet 8. melléklete tartalmazza. (Figyelem, ez az arszabas a
torvényalkotdk munkaja eredményeként akar mar 2018-ban is valtozhat!)

Beruhdzas tervezésekor jelentOs segitséget jelenthet egy régész szakértd tanacsadasa a
régészeti munkak koltségeinek tervezésekor.

Elképzelhet6, hogy olyan helyszineken keriilnek el régészeti leletek varatlanul, mely
tertiletek nincsenek régészeti leldhelyként szamon tartva. Mivel e teriiletek nem egy lel6hely
részei, igy az esetlegesen itt eldkerlilt régészeti leletek bejelentése utan nem kell feltarasi
koltségre szamitani, hiszen a foldmunkat végz6 nem egy ismert lelGhelyen végzett
foldmunkat, igy a véletlenszer(ien elokeriilt leletek feltardsanak a koltsége nem Ot terheli.
Régészeti lelbhelyen kiviil el6keriilt régészeti leletek, objektumok, jelenségek elOkertilése és
bejelentése esetén a teriiletileg illetékes megyei hatdkord muzeum leletmentést koteles
végezni. Mivel a leletmentésre a mizeumok altalaban nem rendelkeznek koltségkerettel, igy
el6fordulhat, hogy pénz hijan az illetékes muzeum heteken at nem tudja elvégezni a
leletmentést és igy hosszu idon at nem folytatddhat a beruhdzas, azaz a megkezdett
foldmunka, mely soran a régészeti leletek varatlanul el6keriiltek. Ilyen esetben el6fordult
mar, hogy a leletmentés koltségét felvallalta a beruhdzé, hogy a muizeum hamarabb
befejezze a leletmentést és hamarabb folytatddhassanak a beruhazas foldmunkai. Azaz a
torvények szerint a beruhazé szamara ingyenes leletmentés mégis jelentds koltséggel jart.

Azon esetekben, ha utak, koézmlivek, nyomvonalas létesitmények késziiinek 30 cm-t
meghaladd mélységli foldmunkat végezve, az illetékes hatdsag az engedélyezési eljaras
soran régészeti megfigyelést / régészeti szakfelligyeletet irhat eld a kivitelezd koltségére. A
régészeti megfigyelést a teriiletileg illetékes megyei hatokor(i mizeum végzi. Ennek dija a
68/2018. (IV. 9.) kormanyrendelet szerint netté 8000 ft/6ra, de kiszalldasonként minimum
nettd 36.000 ft-ot szamlazhat ki a megfigyelést végz6 mizeum. Ha a régészeti megfigyelés
soran jelentGs régészeti érték keriil eld az épitkezés foldmunkai soran, akkor az épitkezés
foldmunkait leallitva megel6z6 feltarasra is sor kerllhet a vonatkozo jogszabalyok alapjan. Ez
azonban igen ritkan fordul eld. Altalaban a régészeti megfigyelést végz6 régész nem
akadalyozza vagy csak egy-két oOraval lassitia az épitkezés soran eldkerilt anyag
dokumentalasaval az épitkezést. A régészeti megfigyelés koltsége a fenti kormanyrendelet és
a régészeti megfigyelés természete alapjan altalaban jéval kisebb, mint a hasonlé teriileten
folyd megel6z6 feltaras koltsége. A megfigyelés eredményeként jelentds régészeti emlék
el6keriilése esetén megeldzd feltarasra is sor kertilhet, de erre nagyon ritkan kerdl sor.

2.2.2 Torténeti telepiilésre, telepiilés és tajszerkezetre

A teleplilésszerkezeti terv valtoztatasai pozitiv mddon befolyasoljak a kdzség természeti,
tajképi megjelenését, melyet nagyrészt az altaldnos mezégazdasagi terliletek természet
kozeli terlletté torténd atsorolasa von maga utan. A tervezett valtoztatasok a napjainkra
kialakult ,torténelmi telepilésszerkezetet” érinthetik a kijelolt telepiiléskdzponti funkciok. Az
Uj beépitésre szant teriiletek, azonban gazdagithatjak a teleplilés mikodését, ezaltal
megakadalyozva a lakos szam csokkenését. A két védett templom kornyezetében kijeldlt Uj
telepiiléskozpont érintheti az épiiletek telepiilés sziluettben vald megjelenését.

2.2.3 Telepiilési értékleltarban szereplo miiemléki értékek
Jelenleg nincs, helyi védelemmel érintet éplilet, vagy m(itargy.



3. Ertékvédelmi terv

Epitett 6rokség:

Az épitett 6rokség védelmét, megdrzését, a telepiiléskép védelmérdl sz6ld dnkormanyzati
rendelet tartalmazza. A védelem alatt allé6 mlvi értékeket az eredeti formdjukban kell
megtartani és folyamatosan jo karban tartani.

A telepllésrendezési tervben nem tervezhetd a védett objektumok teriiletének
funkcidvaltasa, a kornyezetiik jelentOs atalakitasa.

Helyi értékvédelemre kijelolt épiileten vagy teriileten, blvitéssel felljitassal jard épitési
tevékenység, illetve Uj éplilet, épitmény épitése esetén az Uj épiiletrésznek illetve épiiletnek,
épitménynek karakterében, tomegalakitasaban, illeszkednie kell a helyi védelem ald vont
épllet kbrnyezetében kialakult beépitési mddhoz, karakterhez, témegalakitashoz.

A kozteriileteken allé kereszteket, ajanlatos az eredeti helylikdn megtartani. Amennyiben egy
késObbi fejlesztés miatt athelyezésre keriilnének, akkor gondosan kivalasztott Uj helyszinen
lehet felallitani, koriltekintéen elkészitett tajépitész terv szerint.

Az orszagos milemléki védelem alatt all6 épitmények milemléki kornyezetét a
telepiilésszerkezeti terv tiinteti fel.

Mliemlék, vagy helyi védelem alatt allo épiileten, valamint miemléki ingatlanon, miiemléki
kornyezetben, illetve helyi védett éplilet ingatlanat hatarold, vagy azon lévo keritésen,
reklamot, cégért, azok hordozd szerkezeteit elhelyezni nem szabad.

Régészet:

A mezdgazdasagi tevékenység kilondsen veszélyezteti az eredeti 0Osszefiiggéseiben
megmaradt, helyben és fizikai allapotromlas nélkiil megOrzendd régészeti emlékeket,
amelyek kozé elsGsorban a kdbdl és/vagy téglabdl késziilt, romai kori és kdzépkori épiiletek
foldben rejtdz6 (tobbnyire az alapozashoz tartozd) falmaradvanyai tartoznak. Ezen régészeti
emlékek pusztuldsa a szantas mélységének ndvekedésével, illetve az erdzid altal okozott
hatdsok miatt olykor igen latvanyos. A tervezett beruhazasok szempontjabol korlatozd
tényez6 lehet, hogy a 68/2018. (IV. 9.) Korm. r. értelmében a foldmunkaval jaro
beruhazassal el kell kertilni az ilyen régészeti emlékeket (21. § (3) ¢)) is.

A Kotv 9. §-a alapjan a régészeti lelohelyeket — a fenntarthatd hasznalat elvének
figyelembevételével — csak olyan mértékben lehet igénybe venni, hogy azok allomanya
szamottevOen ne csokkenjen, illetve eredeti dsszefiiggéseik jelentésen ne karosodjanak. A
fenntarthatd haszndlat a Kotv. 7. § 4. pontja szerint a védett kulturdlis 6rokség olyan mddon
torténd hasznalata — ideértve a karmegel6z0 és karcsokkent6 tevékenységeket is —, amely
nem haladja meg a szakmailag indokolt mértéket és nem vezet az 6rokség elemeinek
allapotromlasahoz, igy biztositott fennmaradasuk a jelen és jovO nemzedékek szamara. A
Koétv. 10. § (2) bekezdése kimondja, hogy a régészeti lel6helyek védelmére iranyuld
intézkedéseknek elsGsorban megel6z0, sziikség esetén mentd jellegleknek kell lennitik.

A fenti irdanyelvekhez kapcsoloddan régészeti lelShelyek kapcsan felmerild karenyhitési
lehetGségek az alabbiak.

1. Megel6z0 jellegli intézkedések

1. A nyilvantartott régészeti lel6helyeket lehetdség szerint el kell keriilni a foldmunkaval jard
fejlesztésekkel, beruhazasokkal, ezért a beruhazasokat megel6z6en mar a terilet kivalasztas
szintjén érdemes tdjékozddni a célterlilet régészeti érintettségérdl, és amennyiben ez
lehetséges, elkerililni a régészeti lelhelyet a tervezett beruhdzassal. A Kotv. 19. § (1)
bekezdése alapjan a nyilvantartott régészeti lelohelyeket jogszabalyban meghatarozott



esetekben és modon kotelezGen el kell kerllni. Ezek az esetek a Korm. r. 21. § (3)
bekezdése alapjan a védett régészeti lel6helyek, a nyilvantartott tajképi jelentoségli régészeti
lel6helyek és az eredeti dsszefliggéseiben megmaradt, helyben és fizikai allapotromlas nélkiil
megorzendd régészeti emlékek. Ez utobbi fOszabaly aldl az 6rokségvédelmi hatdsdg csak
belteriileti ingatlanok, valamint Orokségvédelmi vagy természetvédelmi céli beruhdzasok
esetén, illetve akkor térhet el, ha mas meglévd épitmény vagy mlitargy karbantartasara
irdnyul.

2. Régészeti érdek(i terlileteken tervezett beruhazas esetén megel6z6 régészeti kutatas vagy
orokségvédelmi hatastanulmany készitése javasolhatd. Régészeti érdekd teriilet a Kotv. 7. §
29. pontja alapjan valamennyi teriilet, természetes vagy mesterséges lireg és a vizmedrek
azon része, amelyen, illetve amelyben régészeti lel6hely eldkerilése varhatd vagy
feltételezhetd. Orokségvédelmi hatdstanulmany készittetését az orokségvédelmi hatdsag is
el6irhatja a Korm. r. 87. § (4) bekezdése szerinti engedélyezési eljarasokban.

3. Amennyiben a tervezett tevékenység a Kotv. szerint nagyberuhdzasnak mindsiil, az
orokségvédelmi jogszabaly kiilon szabalyait kell alkalmazni az engedélyezés és a
megvaldsitas folyaman. A nagyberuhdzasokhoz kapcsolddd engedélyezési eljarasokban a
tervezett tevékenység Orokségvédelmi hatasainak felmérésére ElGzetes régészeti
dokumentacié (ERD) készitését irja eld a Kotv. Az ERD-t a jogszabadlyban meghatarozott
szerv késziti el, ezt az elsd olyan hatdsagi engedélyezési eljarasban be kell nydjtani, amely
foldmunkak végzésére jogosit. Az ERD részét képezo feltarasi projektterv alapjan kerdl sor a
konkrét régészeti feladatellatds meghatarozasara, amelyet — amennyiben engedélykételes
tevékenységrél van szd — az 6rokségvédelmi hatdsag engedélyez.

I1. Mentd jellegli intézkedések

1. A védett régészeti lelOhelyek esetében 6rokségvédelmi engedélyt kell kérni a Korm. r. 53.
§-a értelmében az 6rokségvédelmi hatdsagtol — a mas hatdsag (6rokségvédelmi szakhatdsag
hozzajarulasaval vagy szakkérdés vizsgalata alapjan kiadott) engedélyéhez nem kotott —
minden 30 cm mélységet meghaladd foldmunkahoz, tereprendezéshez, valamint depd,
feltoltés, toltés létesitéséhez. Ebben az esetben — a Korm. r. 88. §-a szerinti kivételek
fenndlldasa esetén — a sziikséges megel6z0 régészeti feltarast kovetden, illetve azzal
parhuzamosan végezhetd az engedélyezett tevékenység.

2. Nyilvantartott régészeti lel6helyek esetében a szakhatdsagként vagy szakkérdés
vizsgalataban kozrem(ikddd orokségvédelmi hatdsag a féldmunkaval jaré beruhazas kapcsan
elGirja a sziikséges megel6z6 régészeti feltarast.

3. Régészeti lelet, jelenség vagy emlék varatlan elGkeriilése esetén azt a jogszabalyban
meghatarozott modon be kell jelenteni, a tevékenységet sziineteltetni majd ezt kovetéen az
illetékes, feltarasra jogosult intézmény elvégzi a mento feltarast.

A karenyhités lehet0ségeinek figyelembevétele a beruhazasok szempontjabdl mindenképpen
fontos, hiszen a régészeti feltarasok koltségeit annak kell fedeznie, akinek érdekében az
elvégzend6 foldmunka vagy a nyilvantartott régészeti lel6hely bolygatasa sziikségessé valt,
igy régészeti érintettség esetén a régészeti munkak koltségével és idoigényével is szamolnia
kell a beruhazonak. A beruhdzasok kapcsan célszer lehet az elGzetes egyeztetés az
orokségvédelmi hatdsaggal.

A teleplilés teriiletére es6 nyilvantartott lel6helyek szama 17, ezek kozil 1 teljesen
belteriileten fekszik. (Ez az egy lel6hely is teljes egészében szantott teriilet!) 8 lelGhely
teljesen szantott teriileten fekszik (ebben a 8-ban benne van az el6bb emlitett belterdileti
lelGhely is), 6 lelbhely részben szantott, részben erddvel, ill. gyiimolcsossel fedett. 3 lelGhely
évtizedekkel korabban még szantd volt, de kett6 mara bozéttal, erdovel fedett, a harmadik
helyén pedig gyiimélcsos talalhato.



A fentiek alapjan a lel6helyeknek csupan kis része (1 db) fekszik belteriileten, de varhato,
hogy az eddig gyengén kutatott beépitett részeken tovabbiak is elkeriilhetnek. A belterdileti
vagy egyéb beépitett teriiletrészeken azok az épitési munkalatok, amelyek talajbolygatassal
jarnak (pl. haz-, pince- vagy keritésalap dasdsa, kozmlvek vezetése, tereprendezés,
oszlopallitas, fasitas, arokasas, Utépités, stb.), veszélyeztetd forrasnak mindsilnek, az ilyen
jellegli beavatkozas engedélyezése soran az ©rokségvédelmi hatdsdg is részt vesz az
eljarasban a hatalyos jogszabalyok alapjan. A fentiek mellett barmilyen Gjabb beruhazas (pl.
alagcsdvezés, melioracio, talajlazitds, csatornadsas, homok-, agyag- vagy foldbanyaszas,
magas- vagy mélyépités, Utépités, stb.), essen az bel- vagy kiilteriiletre, jelentds karokat
okozhat a régészeti lel6helyekben, ezért a fenti tevékenységek esetében az 6rokségvédelmi
hatésag az engedélyezés soran érvényesiti az Orokségvédelmi érdekeket és elGirja a
szilkséges Orokségvédelmi hatdscsokkentd eljarast a beruhdzd szamara, amely a
gyakorlatban a megel6z6 régészeti feltaras valamely formajat jelenti. A hatdsag sajat
hataskorében eljarva mérlegeli a tervezett beruhazas és az altala a régészeti 6rokségben
keletkezd visszafordithatatlan folyamatok aranyat, viszonyat, majd a jogszabalyokkal
0sszhangban, ezek alapjan kikotésekkel engedélyezi vagy — jogszabalyi feltételek fennallasa
esetén — elutasitja az engedélykérelmet.

Telepiilésiink 17 lel6helyébdl 16 teljesen kilterlleten taldlhatd. Jelenleg legalabb részben
szantott 13 lel6hely teriilete. (Ez a valds allapot, nem pedig foldhivatali, mlvelési ag szerinti
nyilvantartas.) (A 14. szantott lel6hely nem szanté mdivelési agban van, hanem a belteriilet
része a sportpalyatdl délkeletre.) A lel6helyek az intenziv talajmlivelés miatt lassan, de
biztosan pusztulnak. A szantds — kilondsen a mélyszantas — az eroézidval kiegésziilve
folyamatos allagromlast okoz az érintett leldhelyekben, tartds, tobb évtizedes ilyen jellegii
hasznalat soran pedig a teljes megsemmisiiléssel fenyeget. Ezeken a teriileteken a
szantoként vald haszndlatot, mint az eddigi hasznalati modot, az esetek tobbségében
korlatozni ugyan nem sziikséges, de javasolt a miivelési ag megvaltoztatasa Ugy, hogy az a
lel6helyek tartds és tovabbi romlassal nem jard fennmaradasat garantdlja. Javasolt a gyep
mivelési ag és ennek megfelelden a fiivesités utan kaszaldként vagy legel6ként vald
hasznositas bevezetésének megfontolasa.

A gyep, rét, legeld mdivelési mdédok a régészeti lelohelyek allapotanak haboritatlan
megorzése szempontjabdl kifejezetten kedvezdek. Részben elvadult, gazosodott réten fekszik
a 7954. és a 7956. szamu lel6hely. (E két lel6hely a térképi allapot szerint feltehetéen nem
rendelkezik rétként nyilvantartott résszel, hanem itt szantét jeldlhet a foldhivatali
nyilvantartas, de valdjaban részben gazos, bozdtos rét a korabban szantott teriilet. Mlivelési
agak szerinti térképhez nem jutottam hozza a tanulmany irasakor.) Javasolt torekedni e
feliletek megbrzésére és lehetséges kiterjesztésére a régészeti lelGhelyeken és
kdrnyezetiikben.

A kert, sz0l6 vagy gyimolcsos kialakitasa, illetve erdo telepitése tobbnyire jelentds veszélyt
jelenthet a régészeti lelohelyekre nézve, ugyanis a sz0l6- és kertmliveléshez, illetve az
erd6gazdalkodashoz altalaban kapcsolodd miiveletek (pl. tuskdzas, rigolirozas) a lel6helyek
vagy lelGhelyrészek megsemmisiilésével jarhatnak. E tevékenységeket ezért a régészeti
lel6helyek teriiletén kerilni kell. Az 6rokségvédelmi hatdsag drokségvédelmi hatastanulmany
készittetését irhatja el Ujrahasznositdsra, mas célu hasznositasra vagy telekalakitasra
iranyulé foldhivatali eljarads esetén. A kdzelmultban 5 lelGhely teriiletét is érintette a
gylimolcsosok telepitése. Az 6tbol egy leldhely teriilete teljesen gyiimolcsoshoz tartozik, 4
lel6hely teriilete részben gyiimolcsds. A kozhiteles régészeti nyilvantartas szerint a telepités
tervér6l nem értesitették a jogszabalyban meghatarozottakat, azaz a telepitések
torvényellenesen torténtek a régészeti 6rokség elemeinek valdszinlisithetd pusztitasaval. A
jovoben be kell tartani és be kell tartatni a torvényi elGirasokat. Kertes mezdgazdasagi




teriileten jelenleg nincs lelhelylink. Jelenleg a helyszini megfigyelések alapjan erddvel fedett
tertileten fekszik 1 lel6hely kordbban szantd volt, beerdssiilt), részben erdbvel fedett
tertileten pedig 2 lelGhely.

Régészeti érdek(i terlilet a teleplilés kozigazgatasi teriiletére esé valamennyi vizfolyas vagy
alloviz partszakasza, még ha ezekben ma mar nem is talalhato viz. A jelen miivelési agaktol
eltérni ezeken a teriileteken nem kell, jelenségek vagy leletek észlelése esetén azonban a
jogszabalyok altal eldirt tennivaldkon tul értesiteni kell a helyi jegyzd utjan a teriiletileg
illetékes orokségvédelmi hatdsagot és megyei hatokorl( varosi mizeumot is, hogy a lel6hely
bekeriilhessen a kozhiteles ©Orokségvédelmi nyilvantartdasba. Amennyiben ezeken a
terleteken belll azonositani sikerlil a konkrét lel6helyeket, azokra a tovabbiakban a
nyilvantartott régészeti lel6helyekre vonatkozd szabalyok és eljarasok vonatkoznak. Ujabb,
jelentds foldmunkaval jard beruhdzas vagy valtoztatds ezért egyik ilyen teriileten sem
javasolt. Amennyiben mégis beépitésre kerlil régészeti érdekiként szamon tartott teriilet, fel
kell késziilni régészeti lel6hely el6keriilésére, ami az ott folyd munkalatokat lelassithatja.

Egy-egy nagyobb teriiletet érintd beruhazas esetén — igy esetleg utépités, zoldmezos
beruhazas nyomvonalanak, helyének végleges meghatarozasat megel6zéen — célszer( kiilon
orokségvédelmi hatastanulmany készittetése. A hatastanulmany készitése soran alkalmazott,
nem roncsold mddszerek (Iégi fotd, terepbejaras, geofizikai felmérés) és szondazd kutatasok
segitségével a lelbhely kiterjedése és jellege viszonylag jél meghatarozhatd. A terv
véglegesitését megeldzden, sajat megrendelésre készitett 6rokségvédelmi hatdstanulmany
révén elkeriilhet6, hogy az engedélyeztetési fazisban az 6rokségvédelmi hatdosag a kérelmet
elutasitsa vagy a tervek modositasat irja eld. Egy-egy konkrét beruhazas tervezési fazisaban
ezért mindenképpen érdemes egyeztetni az illetékes 6rokségvédelmi hatdsaggal.

Amennyiben a lel6helyeken és régészeti érdekii teriileteken kiviil keriiine eld lelet vagy
jelenség, akkor a korabban részletesen leirt jogszabalyok szerint kell eljarni.

Régészeti szempontbdl alapvetéen fontos, hogy minden egyes nyilvantartott leldhelyet érintd
munkalat esetében, biztositott legyen a régészeti felligyelet. Tekintettel azonban a térvényi
szabalyozasra, amely szerint a beruhazasok esetében a sziikségessé valo régészeti feltarasok
koltségét a beruhazonak kell allnia, valamint a varatlanul eldkerll6 lel6helyek kapcsan
szilkséges mentO feltarasok altal okozott idOkiesésre egy-egy beruhazas soran, a nem
kelléen motivalt felek miatt a gyakorlatban tovabbra is szamolni kell a régészeti jelenségek
egy jelentds részének dokumentalatlan pusztulasaval. Ennek elkeriilése érdekében sziikséges
az elbrelatd tervezés, valamint a fejlesztések soran az orokségvédelmi tobbletkoltségek
tervezése.

Teleplilésiink terlletén sem az egyes lelohelyek jelentdsége, sem a veszélyeztetés nem
indokolja jelenleg egyetlen lel6hely védésre vonatkozo felterjesztését sem.

Ugyanezen indoknal fogva, bar az egyes régészeti lel6helyek tobbnyire jol hozzaférhetdek a
kutatds szamara, tervezett feltarasukat jelenleg semmi nem indokolja. Beruhazast megel6z6
régészeti kutatas azonban sziikség esetén minden teriileten lehetséges.

Telepilésiink lelhelyei kozil jelenleg egyiket sem javasoljuk régészeti bemutatohely
kialakitasara.

Szabalyozasi javaslatok
A jelenlegi karosan hato folyamat (talaj bolygatasa) a fokozatos allagromlast jelenti a
leléhelyek szamara. E folyamat elméletileg visszafordithatd vagy legaldbb is megallithatd



lenne, ha a teriileteken a talajm(ivelést a lentebb felvazolt mdédon megvaltoztatnak. Ehhez a
helyi adminisztracié (Onkormanyzat), a szakemberek (6rokségvédelmi hatdsdg, megyei
hatokori mizeum) és az érintett maganszemélyek vagy vallalkozasok konstruktiv
egylttmikodése sziikséges. Ellenkezd esetben a folyamat megfordithatatlannak latszik és
elobb-utébb menthetetlentil a régészeti lelohelyek teljes megsemmisiiléséhez vezet.

A helyi védettséggel 6sszefiiggo javaslatok
Helyi védelemre javasolt objektumok

Sziikséges rendeletet alkotni!
Késziilt helyszini bejaras és....

Cim, hrsz., egyéb

S.szam | Megnevezés azonosito adat, Kép
megjegyzés
Késo historizald,
1 Kiilley-kastély | neoreneszansz jellegli nemesi

kuria. 20. sz. elso évtizedei

Vasut u. 17. Lakohaz,

Gyomorey-kuria magtar, istalld. Kora ujkori

2 IV,Ia].grsagl eredetl, kés6 historizald
epuletek C

majorsagi épliletek

3 Templomkereszt A. te”?P,'O,m "mellett allo késS
historizalo kokereszt, 1892.
Deak Ferenc utcaban, Tihanyi

4 Utszéli kereszt | Y@ torkolataban
(templommal szemkdzt) keso
historizalé kokereszt, 1936
Arany Janos utcaban, a Deak

5 Utszéli kereszt F. utca torkolatanal, késo

historizald kbkereszt,
Sebestyén-Zold 1911

) Dedk F. utca 11., késo
6 Utszéli kereszt | historizalé kOkereszt, Marton-
Sebestyén 1919

A kozségtdl keletre, a vasut

7 Utszéli kereszt | KOZeleben allo késo
historizald kdkereszt, Takacs
Gy., 1909

Az Onkormanyzati temet6
terlilete a 19. sz. végi és 20.
sz. eleji homokkd sirjelekkel
és sirkeresztekkel.

8 Temeto

Ketts,  kés6 historizald
9 Sirjel homokké sirtabla. Sebestyén,
20. sz. els6 harmada.

Keresztes, késO historizalo
10 Keresztes sirjel | homokké sirtabla. Hellek, 19.
sz. vége

Késo historizald homokko

11 Temetokereszt temetsi kereszt.




Deak F. u. 11. historizalo-

12 Lakdéhaz neoreneszansz jellegl
lakéhaz

13 lakéhaz | Deak F.u. Sl ke
szecesszios lakohaz
Dedk F. u. 76. talan kora

14 Lakohaz Ujkori  eredetd, historizald

lak6haz

Osszefoglalas
Epltett orokség:

Gbéganfa a Marcal folyd medencéje alkotta kistdj déli, a folyd kisebb vizhozamd,
eredéshez kozeli részén, fekvo telepliilés. A Marcal-medence hazank dceani éghaijlati hatasu
terliletén taldlhatd, amely a tobbi, szomszédos teriilethez képest atlagosan nagyobb és
egyenletesebb eloszlasi csapadékot, és alacsonyabb homérsékletet is jelent. A volgyet, igy a
telepiilés hatarat is a lejtokkel hatarolt sik, magas talajvizallasu termoteriiletek jellemzik.

Gdganfa torténeti magjat, a legkorabban lakott, és oldalhataron alld hazak soraval
beépiilt, k6zépen egykor kiszélesedd, szabalytalan, térszer(i részét a mai Kisfaludy utca déli
része, a Tihanyi utca északi vége, és a FO utca ezek kozé esO szakasza jelenti. A telepiilés
nyugati hatara a mai kozelében volt, de keleten csak néhany szaz méterrel hizodott a
Tihanyi utcatdl nyugatra. A mai temet6 teriilete ekkor még tavol esd kiilterileti hely volt.

Az utcak vezetése, a templom, a kapolna, és a két, késobbi formaban fennmaradt ari lak
telke azok, amelyek a 18. szazadi allapotokra visszavezethetdk.

A falu novekedése a 19. szazadban inkabb a mar lakott teriiletek slir(ibb beépitését
jelentette. A 20. szazad elejére a telepiilés északi és déli iranyban is ndtt, a 20. szazad
kozepére kialakultak a részben korabbi eredetli Petdfi, U], Arany Janos és Kisfaludy utcak,
amelyek mar a 20. szazad masodik felében éplltek ki igazan.

A telepiilés jelenlegi falusias hangulatanak, arculatdnak megéGrzését, épitészeti karakterét
rovid- és kdzéptavon a telepiilésképi arculati kézikdnyv, valamint a teleplilésképi rendelet
hatarozza meg. A teleplilésrendezési eszk6zok feIUIvizsgéIata soran javasolt valtoztatasokra a
telepules épitészeti karakterének hagyomanyos Iéptékét és arculatat megdrizve kertilt sor.
Osszességében elmondhatd, hogy a telepiilés értékeinek védelmében, az adottsdgokhoz
alkalmazkodd szabalyozas keriilt kidolgozasra, mely védi a telekstrukturat, az utcahaldzatot,
és a telepiiléskaraktert, tovabba figyelembe veszi a telepiilésen kialakult jellemzd beépitési
modokat, épitésvonalat és épliletmagassagokat.

Régészeti orokség:

A teleplilés teriiletén maig 6sszesen 17 régészeti lelbhely (terilet) all a Kétv. altalanos elvei
alapjan védelem alatt.

Ezek kozott egyetlen egy fokozottan védett régészeti lelohely sem taladlhatd. A vonatkozd
kormanyrendelet értelmében a védetté nyilvanitott régészeti leldhelyen a hatdsag
orokségvédelmi engedélye szilkséges — a mas hatdsag (6rokségvédelmi szakhatdsag
hozzajarulasaval vagy szakkérdés vizsgalata alapjan kiadott) engedélyéhez nem kotott —
minden, 30 cm mélységet meghaladd féldmunkahoz, tereprendezéshez, valamint depo,
feltoltés, toltés létesitéséhez és a régészeti emlék megdvasi, konzervalasi munkalataihoz.

Minden ismert és nyilvantartott lelGhely esetében mar a jelenlegi humuszréteg bolygatasa
(eltavolitasa) is sérti a régészeti 6rokség foldben rejlé emlékeit. Amennyiben ezek teriiletén
elkerlilhetetlen az épitési tevékenység, annak eljardasaba a kulturdlis 6rokségvédelmi
hatdsagot be kell vonni. Ilyen esetben megel6z0 régészeti feltarasra kell szamitani, amelynek
koltségeit a beruhazdnak kell viselnie.



A jelenleg hatalyos jogszabalyok szerint a telepiilés teriiletén a régészeti feladatellatasra a
megyei hatokor( Laczkd Dezs6 Muzeum (8200 Veszprém, Torok Ignac utca 7.) jogosult.

Régészeti lgyekben szakhatdsagként, illetve szakkérdés vizsgalataban jelenleg Veszprém
megye teljes teriletén a Veszprém Megyei Kormanyhivatal, Veszprémi Jarasi Hivatala
Hatdsagi Féosztaly Epitésiigyi és Orokségvédelmi Osztaly (8200 Veszprém, Mindszenty Jézsef
u. 3-5. Levelezési cim: 8210 Veszprém, Pf.: 1000. tel.: 88-550-497, e-mail:
veszprem.epitesugy@veszprem.gov.hu) az illetékes.

Ez a hatastanulmany a készités idépontjaban rendelkezésre allo adatok alapjan késziilt. A
teleplilés tertiletén idokozben eldkerdld lelbhelyekrdl a nyilvantartast vezetd hatdsdg
(Miniszterelnokség) vezet kozhiteles nyilvantartast. Javasolt minden tervezett beruhazas elott
a lelohellyel valo érintettségrol idében meggyozodni,

Nyilatkozat:

A hatastanulmany készit6iként kijelentjik, hogy a hatastanulmany épitett orokségi és
régészeti munkarésze az orokségvédelmi jogszabalyok és a hatdsagi eljarasok figyelembe
vételével késziilt.

A hatastanulmany készitéi egyuttal nyilatkoznak arrdl, hogy a tanulmany készitéséhez
szilkséges képesitéssel, gyakorlattal és szakértGi jogosultaggal rendelkeznek, szerepelnek a
Miniszterelndkség altal vezetett Mliemléki szakértdi névijegyzékben miemléki szakértOként
(mGemléki érték dokumentalasa).

Batizi Zoltan régészeti szakértGi nyilvantartasi szam: 17-003
Jankovics Norbert miivészettorténész, régész, miemléki szakérto:
SzakértGi sz.: 21-0016

Maté Zsuzsanna épitész, miemléki szakérto:

SzakértGi sz.: 21-0073



